Toimenpidepyynt6é rakennusvalvonta-asiassa, kiinteisté 635-419-8-4

RYJA 19.12.2024 § 163
416/10.03.00.07/2024

Kiinteistotunnus 635-419-8-4

Osoite: Kuuruntie, 36450 Salmentaka

Omistajat ]
Kuvaus asiasta

Palkaneen rakennusvalvontaan on jatetty toimenpidepyynto, jossa
kiinteiston 635-419-8-1 omistajat vaativat rakennusvalvontaviranomaiselta
toimenpiteisiin ryhtymista naapurikiinteistoon 635-419-8-4 kohdistuvissa
vaatimuksissa.

Toimenpidepyynnon johdosta rakennusvalvonta on 24.10.2024 kuullut
toimenpidepyynndssa esitettya rakennuspaikan haltijaa. Annettu selvitys
on oheismateriaalina.

Tosiseikat ja oikeudellinen arviointi

Toimenpidepyynnon tekija on esittanyt toimenpidepyynndssaan, etta ns.
Luikalan leirintdalueen 3. paikalta tulee siirtda pois massiivinen
harmahtava rakennus. Ylimaaraiselle rakennukselle ei ole annettu lupaa
eika siitd ole kysytty naapurustolta.

B - llitsce tilaa Yhteislaidun 635-419-8-4 Luikalan kylassa.
Tilaa koskien on mydnnetty Hdmeen Idaninhallituksessa poikkeuslupa 11
lomarakennuksen ja 1 huoltorakennuksen rakentamiseen 28.3.1990.
Palkaneen rakennuslautakunta on 1.9.1993 § 220 todennut, ettei
toimenpidelupaa tarvita asuntovaunualueen perustamiseen, koska
vaunujen lukumaaraa ei lisatty.

Palkaneen kunnan rakennus- ja ymparistdjaosto on 3.2.2021 § 23
paattanyt muun ohella, ettd asuntovaunut eivat tarvitse lupaa, kun ne ovat
rekisterdityja, tehdasvalmisteisia ja niiden tulee olla siirreltavissa.

Rakennusvalvonta on 2.10.2024 kaynyt paikalla toteamassa tilanteen.
Paikallakaynti on suoritettu 1ahinna tilanteen toteamiseksi ja
toimenpidepyynndssa esitettyjen asioiden todentamiseksi. Paikalla
kaynnilla todettiin, ettéd vaunupaikalle 3 oli tuotu perinteisen asuntovaunun
tilalle ns. vaunumadkki. Vaunu poikkesi perinteisena pidetysta vaunusta,
kuitenkin se oli tieliikennekayttoon rekisteroity samoin kuin alueen muut
vaunut.

Asiassa on arvioitavana, onko edella kuvattu vaunutyypin muutos
sellainen, etta se edellyttda maankayttd- ja rakennuslain mukaista
toimenpidelupaa.

Asiasta saadun selvityksen ja paikalla kdynnin perusteella
rakennusvalvontaviranomainen arvioi, etta kyseessa on edelleen
asuntovaunu. Toimenpidepyynndssa rakennukseksi nimetty vaunu on
ominaisuuksiltaan siirrettava, liikuteltava, pyorin varustettu
tieliikennekelpoinen laite. Liikuteltavana laitteena sijoitettuna se ei
mydskaan olisi MRL 125 §:n nojalla rakennuslupaa edellyttava. Vaunun



Toimivallan peruste

Valmistelija

Esitys

Paatos

omistajalta saadun tiedon mukaan sen on asuntovaunua vastaava laite ja
sitd on tarkoitettu kaytettavaksi majoitustilana.

Kokonaisarviointi

Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) 124 § 1.mom. mukaisesti:
"Kunnan rakennusvalvontaviranomaisen tehtavana on yleisen edun
kannalta valvoa rakennustoimintaa seké osaltaan huolehtia, etta
rakentamisessa noudatetaan, mita tdssa laissa tai sen nojalla sdadetaan
tai maarataan.” Laissa tarkoitettua yleisen edun ndkékulmaa on arvioitava
myos rakennetun ympariston valvontaa koskevissa viranomaisratkaisuissa
huomioiden, etta yksityisen edun valvontaa ei ole sdadetty samalla tavoin
viranomaistoiminnan tavoitteeksi tai rakennusvalvontaviranomaisen
tehtavaksi. Tassa tapauksessa ei ole havaittu turvallisuuteen,
terveydellisiin oloihin tai rakennuspaikan siisteyteen kohdistuvia haittoja tai
vaikutuksia, jotka haittaisivat ymparoivien alueiden kayttoa.

Toimenpidepyynnon tekijdiden asuinrakennus sijaitsee n. 210 m ja
saunarakennus n. 120 m:n etaisyydellad vaatimusten kohteena olevasta
vaunumokista. Alueella ei ole voimassa asemakaavaa tai yksityiskohtaista
osayleiskaavaa. Toimenpidepyynnon perusteluissa ei ole yksiloity milla
tavoin vaatimusten kohteena olevat asiat rajoittaisivat tai haittaisivat
toimenpidepyynnon tekijan kiinteiston kayttoa tai kiinteistolle rakentamista.

MRL 182 § 1.mom.: "Jos joku ryhtyy toimiin tdman lain tai sen nojalla
annettujen saannodsten tai maaraysten vastaisesti taikka lyd laimin niihin
perustuvan velvollisuutensa, kunnan rakennusvalvontaviranomainen,
kunnan maaraama monijaseninen toimielin 13 a luvun mukaisissa asioissa
tai Turvallisuus- ja kemikaalivirasto markkinavalvontaviranomaisena voi
paatdkselldan velvoittaa niskoittelijan maaraajassa oikaisemaan sen, mita
on tehty tai lyéty laimin.”

Asiassa saatujen tietojen perusteella ei kokonaisuutena ole havaittu
sellaista maankayttd- ja rakennuslain tai sen nojalla annettujen saanndésten
laiminlydntia, joka edellyttaisi tai oikeuttaisi rakennusvalvontaviranomaista
tekemaan MRL 182 §:n tarkoittamaa velvoittavaa paatdsta niissa asioissa,
joita toimenpidepyynndssa on tuotu esille.

Sovelletutut oikeusohjeet

Perusteluissa mainitut

Maankaytto- ja rakennuslaki 113 § 1 momentti ja 138 § 1 momentti

Hallintosaanto 30 §

Arttu Jokinen, johtava rakennustarkastaja
p. 040 546 0314, arttu.jokinen@palkane.fi

Johtava rakennustarkastaja Arttu Jokinen
Rakennus- ja ymparistdjaosto paattaa edella esitetyin perustein, etta
rakennusvalvonnalle tehty toimenpidepyyntd ei anna aihetta toimenpiteisiin

rakennusvalvontaviranomaisen osalta.

Hyvaksyttiin esityksen mukaisesti.



